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Рассматриваются вопросы, связан-
ные с определением роли государствен-
ной регуляции экономики в построении 
эффективной модели функционирования 
народнохозяйственного комплекса и опти-
мальной системы общественного воспро-
изводства. 

Ключевые слова: государственная регу-
ляция, эффективная модель, национальная 
экономика, оптимальная система, обще-
ственное воспроизводство.

Постановка проблемы. В Укра-
ине в начале 90-х годов была 
внедренная модель рыночного 

ведения хозяйства, которая предусматри-
вала либерализацию экономических отно-
шений, почти полный отказ государства от 
регулирующей роли в экономике, резкое 
сокращение для предприятий государ-
ственной инвестиционной и финансовой 
поддержки. В основу отмеченной модели 
было положено упрощенное понимание 
рынка и рыночных отношений как систе-
мы, которая основывается исключительно 
на свободной покупке-продаже, исключа-
ющей любое государственное вмешатель-
ство. Вместе с тем такой подход не имел 
обоснования, исходя из практики функци-
онирования рыночного хозяйства в разви-
тых странах мира, и полностью закономер-
но, что его реализация в Украине привела 
к негативным социально-экономическим 
последствиям.

Анализ последних исследований и 
публикаций. В современных условиях 
государственная и рыночная регуляция 
производства, которая осуществляется пре-
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имущественно экономическими методами, 
является неотъемлемой частью развития. 
Государственной и рыночной сферам при-
сущи единственные объективные орга-
низационно-управленческие механизмы, 
которые поддерживают и корректируют 
внутренние пропорции экономической си-
стемы государства. В настоящее время все 
развитые страны характеризуются общно-
стью основных правил государственной по-
литики, которые являются не меньшим им-
перативом, чем единство законов рыночной 
экономики. Важная особенность современ-
ного производства заключается в глубоком 
внутреннем единстве между социальной и 
экономической эффективностью. В укра-
инском обществе насаждается идеология 
о противоположности государства и рын-
ка, которая является ошибочной и наносит 
огромный вред экономической политике. 
Государственный и рыночный механизмы 
являются по своему назначению экономи-
чески равнозначными и социально необхо-
димыми. Государственной и рыночной сфе-
рам присущи единственные объективные 
организационно-управленческие механиз-
мы, которые поддерживают и корректиру-
ют внутренние пропорции экономической 
системы государства [3].

Проблема государственной регуляции 
экономики неоднократно поднималась и ис-
следовалась в трудах ведущих ученых, таких 
как Г.И. Башнянин [1], Н.М. Вдовенко [3], 
Н.Л. Савицка [4], Н.Я. Скирка [5], В. Софро-
нов-Антомони [6], Л.И. Яковенко [7].

В их трудах раскрыты основные направ-
ления государственной регуляции эконо-
мики и реализации регуляторной политики. 
Вместе с тем разный подход исследователей 
к определению сути регуляторной полити-
ки привел к разному толкованию и оставил 
недостаточно изученным вопросы, связан-
ные с определением роли государственной 
регуляции экономики в построении эффек-
тивной модели функционирования народ-
нохозяйственного комплекса и оптимальной 
системы общественного воспроизводства.

Целью статьи является попытка запол-
нить этот пробел. 

Изложение основного материала. Со-
временный глобальный кризис, который 
зародился в самых могучих странах мира, 

в частности в результате сверхпотребле-
ния, может служить примером проявления 
экономической угрозы. В социально-пси-
хологическом аспекте расцвет потреби-
тельского, гедонистического образа жизни, 
обусловленного системой ценностей и сти-
мулов техногенной цивилизации, породил 
маниакального потребителя – ониомана.

Распространенность эпидемии неза-
планированных покупок подтверждается 
статистическими исследованиями. Так, по 
данным западных психологов, 10% насе-
ления мира страдает ониоманией (то есть 
психической болезнью импульсивных по-
купок, вызванной непреодолимым жела-
нием покупать что-нибудь), для борьбы с 
которой в США и Германии разработаны 
медицинские препараты и созданы специ-
альные лечебные учреждения [6, с. 19].

Нужно подчеркнуть, что в современной 
экономической литературе регулирование 
по большей части оценивается только нега-
тивно. Такая негативная оценка базирует-
ся на ограниченном представлении о сути 
этого процесса.

Регуляция как экономический процесс и 
экономический феномен можно понимать 
по крайней мере двояко. В узкой интерпре-
тации регуляции – это процесс государ-
ственного вмешательства теми или другими 
методами в экономическую деятельность. В 
такой трактовке регуляция сводится к госу-
дарственной регуляции как одному из типов 
регуляции в целом. Однако даже в таком 
значении регуляцию нельзя оценивать толь-
ко негативно. Как и любой экономический 
процесс, она сопровождается формировани-
ем как экономических эффектов, так и эко-
номических дефектов, то есть позитивных и 
негативных экономических последствий.

В широком значении регуляции – это 
процесс согласования теми или другими ме-
тодами структуры общественных потреб-
ностей и структуры общественного произ-
водства. Научный анализ регуляции в его 
широком понимании дает возможность вы-
делить по крайней мере три его типа.

Тип 1 – это так называемое рыночное 
саморегулирование, как процесс фор-
мирования пропорций экономического 
развития рыночными методами. Один из 
основных методов рыночного саморегу-
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лирования есть сбалансирование спроса 
и предложения на соответствующие виды 
продуктов и ресурсов и установление та-
ким образом уровня рыночных цен на них.

Считается, что такое рыночное само-
регулирование экономики оптимально 
устанавливает пропорции экономического 
развития, согласовывая структуру обще-
ственных потребностей и структуру обще-
ственного продукта. Одна из основных 
функций рыночного саморегулирования 
– распределение ресурсов между сфера-
ми (отраслями, подотраслями, комплекса-
ми отраслей) национальной экономики.

Тип 2. Рыночное саморегулирование 
экономики не является единственным ком-
понентом механизма регуляции в целом. Ря-
дом с ней в механизме любой национальной 
экономики есть такая составляющая, как го-
сударственная (административная), которая, 
во-первых, осуществляется государством 
и ее специальными органами, а во-вторых, 
реализуется сугубо административными, ад-
министративно-экономическими или адми-
нистративно-правовыми методами.

Тип 3. Рыночная и государственная ре-
гуляция на практике, то есть в реальной 
жизни, чаще всего совмещаются или до-
полняют друг друга. На этой основе фор-
мируется такой особенный вид (тип) ре-
гуляции, как смешанная регуляция. В ней 
рыночные и государственные методы ре-
гуляции выступают в сочетании, хотя по 
большей части один из них преобладает.

Следовательно, регуляция в широком ее 
понимании выступает как процесс согласо-
вания теми или другими методами структуры 
общественных потребностей и структуры 
общественного производства. Такой подход 
дает возможность выделить три основных 
типа регуляции экономических систем: ры-
ночное саморегулирование, административ-
ную (государственную) регуляцию и смешан-
ную (рыночно-государственную) регуляцию. 
Для переходных (постсоциалистических) 
экономик, особенно в начале трансфор-
мационного периода, характерна государ-
ственно-рыночная (смешанная) регуляция, 
которая постепенно сменяется рыночно-го-
сударственным регулированием [1].

Построение эффективной модели на-
циональной экономической системы 

определяет формирование элементов эф-
фективной экономической структуры. 
Формирование системы стойких связей 
между элементами экономической си-
стемы должно отвечать критериям “эф-
фективности” и “оптимальности”. В этом 
случае необходимо отметить, что понятия 
“эффективности” и “оптимальности” су-
щественно отличаются один от другого. От-
личие заключается в том, что не всякая оп-
тимальная экономическая структура будет 
эффективной в тех или других конкретных 
условиях. Однако при прочих равных усло-
виях оптимум экономической структуры 
– непременный признак эффективного 
функционирования экономической систе-
мы. Эффективная экономическая структу-
ра должна решать два основных задания: 
1. способствовать изготовлению широкого 
ассортимента товаров и услуг в соответ-
ствии с производственными возможно-
стями и потребительскими потребностями 
общества; 2. обеспечивать высокие темпы 
экономического роста.

Путем объединения и взаимосогласо-
вания отдельных теоретических понятий, 
возможным является определение срока 
“эффективная экономическая структура” 
в таких вариантах:

первый вариант: эффективная эконо-
мическая структура – это порядок фор-
мирования системы отношений между ма-
кроэкономическими субъектами на основе 
максимального удовлетворения потреб-
ностей общества при условии достижения 
производственной и распределительной 
эффективности использования ограничен-
ных экономических ресурсов страны;

второй вариант: эффективная экономи-
ческая структура – это формирование сово-
купности общественно-экономических фор-
маций или экономического базиса общества 
с целью увеличения объемов производства 
в сравнении с общественными расходами 
всех видов экономических ресурсов (мате-
риальных, человеческих, финансовых).

Рассмотрим характерные признаки 
“эффективной экономической структу-
ры”: 1. Обеспечивает потребление ограни-
ченных экономических ресурсов для до-
стижения максимального экономического 
эффекта с минимальными их затратами.
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2. Ее результатом является обеспечение 
долговременного экономического развития 
и расширенного воссоздания (часть добав-
ленной стоимости используется на допол-
нительный и переменный капитал). 

3. Формирование элементов эффектив-
ной структуры экономики страны обеспечи-
вает рост основных ее параметров в сравне-
нии с предыдущими тенденциями развития.

4. Обеспечивает рост производительно-
сти труда и на этой основе рост результа-
тов общественного производства. 

5. Имеет признаки системы, то есть 
предусматривает комплексный подход 
относительно определения цели, средств 
и результатов формирования элементов 
структуры экономики страны.

6. Является результатом взаимосогла-
сованных действий всех макроэкономиче-
ских субъектов и нуждается во внешнем 
регуляторном влиянии, то есть не может 
обеспечиваться лишь механизмами рыноч-
ного саморегулирования. Формирование 
технологического содержания “оптималь-
ной экономической структуры” предусма-
тривает синтез ее характерных признаков, 
которые сформулированы ниже:

1. Обеспечивает формирование эле-
ментов экономики страны, которые отве-
чают условиям изготовления такого переч-
ня товаров и услуг, который подпадает под 
действие принципа оптимума (обеспечива-
ет одновременно и производственную, и 
распределительную эффективность).

2. Ее результатом является обеспечение 
долгосрочного экономического роста при 
условии согласования темпов использова-
ния экономических ресурсов со скоростью 
их обновления.

3. Формирование элементов оптималь-
ной экономической структуры обеспечи-
вает переход экономической системы к 
высшему (оптимальному) качественному 
состоянию, когда ее параметры являются 
выше в сравнении с базовыми (норматив-
ными, потенциальными).

Рыночная система способна эффек-
тивно функционировать лишь при усло-
вии эффективной структуры экономики 
страны, однако рыночная экономика не 
способна целеустремленно формировать 
эффективную структуру экономики. Для 

этого важной является концентрация ры-
чагов влияния в руках государства (как 
единственного центра управления).

В зависимости от содержания экономи-
ческих явлений и процессов, связи между 
которыми отображаются в пропорциях, 
различают такие основные виды структуры 
экономики: воспроизводительную; отрас-
левую; территориальную (региональную); 
социальную; секторную; внешнеэкономи-
ческую; технико-экономическую.

Воспроизводительная структура на-
циональной экономики – это соотно-
шение элементов, сторон, подразделов 
процесса общественного воссоздания. 
Процесс воссоздания охватывает расши-
ренное воссоздание: совокупного обще-
ственного продукта; трудовых ресурсов; 
производственных отношений; естествен-
ных условий экономического роста [5].

К основным воспроизводительным 
пропорциям, которые характеризуют раз-
витие национальной экономики, принад-
лежат соотношения: 

• между основными стадиями движе-
ния совокупного общественного продукта 
(стадиями производства, распределения и 
обмена, потребления); 

• между формами совокупного обще-
ственного продукта за натурально-веще-
ственным составом (средствами производ-
ства и предметами потребления); 

• между элементами и формами сово-
купного общественного продукта за функ-
циональной ролью (фондом замещения, 
фондом потребления и фондом накопления); 

• между составными частями обще-
ственного производства (материальное и 
нематериальное производство);

• между замещением использованных 
средств производства и вновь созданной 
продукцией.

В качестве материальной основы непре-
рывного воссоздания и развития производ-
ства выступает воссоздание совокупного 
общественного продукта, которое форми-
руется на четырех стадиях его движения: 

– собственное производство – это 
характер организации производства с уче-
том технологического его способа и соци-
ально-экономических принципов развития 
экономики страны;
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– распределение – это совокупность 
связей, которые связаны с распределени-
ем и перераспределением результатов про-
изводства между членами общества;

– обращение – это совокупность меха-
низмов или институтов, с помощью которых 
осуществляется обращение экономических 
ресурсов, товаров и услуг, денег и капитала;

– потребление – последняя стадия 
движения совокупного общественного 
продукта, которая связана с удовлетворе-
нием потребительских нужд. С точки зре-
ния материально-вещественного содержа-
ния (то есть качественной характеристики 
конечного продукта) важной воспроизво-
дительной пропорцией является распреде-
ление между І и ІІ подразделениями обще-
ственного производства:

– І подразделение – это производство 
средств производства;

– ІІ подразделение – это производство 
предметов потребления для удовлетворе-
ния спроса.

Оптимальное обеспечение пропорций 
между І и ІІ подразделениями непосред-
ственно связано с его цикличностью. Опти-
мальные темпы развития экономики могут 
быть достигнуты при разных соотношени-
ях отдельных элементов общественного 
продукта. В зависимости от функциональ-
ной роли отдельных элементов совокупно-
го общественного продукта важным явля-
ется выделение: 

– фонда замещения – части обще-
ственного продукта, которая направляет-
ся на возобновление изношенных средств 
производства;

– фонда потребления – части обще-
ственного продукта, которая направляется 
на удовлетворение материальных и духов-
ных потребностей людей; 

– фонда накопления – части обще-
ственного продукта, которая направляет-
ся на увеличение личных и вещественных 
факторов производства, на развитие тех-
нологического способа производства.

Выделение фонда замещения и фонда 
потребления обеспечивает поддержание 
производительных сил страны на должном 
уровне. Рост фонда накопления обеспечива-
ет устремление части национального дохода 
на прирост производственных и непроиз-

водственных основных фондов, а также обо-
ротных средств и резервов. Соотношение 
между потреблением и накоплением явля-
ется базовой пропорцией, которая, с одной 
стороны, определяет темпы экономического 
роста и с другой – уровень потребитель-
ского спроса в национальной экономиче-
ской структуре. Исследование следующей 
воспроизводительной пропорции (между 
составными частями общественного произ-
водства) обеспечивает выделение:

– материального производства: произ-
водства материальных благ (промышлен-
ность, сельское хозяйство, строительство); 
производства материальных услуг (транс-
порт, связь, торговля, коммунальные услу-
ги, бытовые услуги);

– нематериального производства: про-
изводства нематериальных услуг (образо-
вание, медицина, культура); производства 
нематериальных благ (духовных, матери-
альных ценностей) [2, с. 539].

Выводы из данного исследования и пер-
спективы дальнейших разведок в данном 
направлении. В системе общественного вос-
производства личное потребление выступа-
ет в качестве основного элемента конечного 
потребления, которое обеспечивает не толь-
ко возобновление физического и духовного 
потенциала, но и качественное превраще-
ние, усовершенствование способностей 
человека, воссоздание и развитие которого 
является основной целью современного об-
щества. Обеспечение личного потребления 
осуществляется из двух сфер общественно-
го производства – рыночной и нерыночной. 
Взаимосвязь между рыночным и нерыноч-
ным секторами отображает превращение 
общественного в индивидуальное и наобо-
рот, когда личное потребление выступает в 
качестве импульса производства, средства 
воссоздания производительных качеств че-
ловека и развития личности.

Таким образом, воссоздание человека 
– основной элемент системы обществен-
ного воспроизводства, которое создается 
целым спектром условий для реализации и 
развития способностей индивидов, в част-
ности, предусматривает удовлетворение 
их потребностей, в обеспечении которых 
личное потребление выступает в качестве 
ведущего звена [4].
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Изменения в системе управления не-
возможны без изменения сознания, мыш-
ления, подходов к решению противоречий, 
традиционных ценностных ориентаций. 
Поэтому актуально стоит вопрос о форми-
ровании концепции, научной основы для 
всех видов человеческой деятельности – 
экономической, политической, социаль-
ной, образовательной и других, которая бы 
адекватно отвечала на вызовы современ-
ного взаимозависимого, глобального мира. 
Концепции, построенные на замкнутости, 
не позволяют понять современный мир и 
адекватно описать его.

В условиях, когда человечество вплот-
ную приблизилось к пределу выживания 
в глобальном масштабе, традиционные 
экономические ценности – максимизация 
прибыли, выгода, стремление к монопо-
лизму, обладание материальными ценно-
стями и тому подобное, которые положены 
в основу цивилизации техногенного типа, 
не создают гарантий выживания [7].

Дальнейшие исследования в отмечен-
ном направлении должны способствовать 
поиску адекватных ответов на эти больше 
чем просто значимые вопросы и вызовы 
нынешнего времени ради понятной пер-
спективы нашего общего будущего.
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