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В условиях современных мировых процес-

сов глобализации и международного разделе-

ния труда, а также их правового регулирования 

критически важно учитывать механизмы инди-

видуализации товаров и услуг, направленных 

на увеличение добавленной стоимости, сохра-

нение определенного географического ареала 

экономической деятельности. 
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Российское определение наименования ме-

ста происхождения товара предусматривает   

его защиту в рамках мер по пресечению лож-

ных или вводящих в заблуждение указаний 

происхождения на товарах, подчас не учитывая 

уникальность НМПТ как правообладателя свя-

зующего звена в отношении других объектов 

интеллектуальной собственности.  

В соответствии с ратифицированным 5 но-

ября 2001 г. Соглашением о мерах по преду-

преждению и пресечению использования лож-

ных товарных знаков и географических указа-

ний, подписанным в Минске 4 июня 1999 г 1 , 

отечественный законодатель взял на себя обя-

зательства по обеспечению  включения в наци-

ональное законодательство положений о про-

цедуре по соблюдению прав на географические 

указания, включая срочные меры по предупре-

ждению нарушения прав на географические 

указания и средства, которые представляют 

собой санкцию на случай дальнейших наруше-

ний.  

Из этого определения следует, что геогра-

фическое указание занимает промежуточное 

положение между указанием происхождения, 

которое не гарантирует качество товара, явля-

ясь простым обозначением местопребывания 

производителя или торговца, и наименованием 

места происхождения товара, качество которо-

го уникально благодаря природным и (или) 

людским факторам, присущим тому или иному 

географическому объекту. Для предоставления 

правовой охраны географическим указаниям 

требуются определенные качественные харак-

теристики товара, но не доходящие до преде-

лов уникальности, как в случае с наименовани-

ями мест происхождения товаров. С развитием 

правопорядка утвердился термин «географиче-

ские указания», вытеснив фактически при этом 

термин «указания происхождения». 

Тем не менее данная расширительная тер-

минология до сих пор не введена в российское 

законодательство, что затрудняет правовую 

                            
1 Соглашения о мерах по предупреждению и пресечению 

использования ложных товарных знаков и географических 

указаний (Принят на 4 Июня 1999 г. в г. Минске) // 

"Бюллетень международных договоров", № 3, 2002. 

охрану НМПТ вне поля, традиционного для 

торговых знаков. 

Вокруг юридической квалификации НМПТ 

идет ожесточенная полемика (п. 1 ст. 1516 ГК). 

Модель правового регулирования НМПТ в Рос-

сии представлена, по мнению Горленко С. А., 

моноконструкцией без учета правовой характе-

ристики указания географического происхожде-

ния. В международной практике распростране-

на дуалистическая система НМПТ. В этой си-

стеме законодатель стремиться еще более 

обособить НМПТ от прочих средств индивидуа-

лизации, что, по мнению М. А. Салтыкова, сде-

лает правовое регулирование более устойчи-

вым ограничив влияние субъективных факто-

ров 2 . Достигнуть настройки системы НМПТ 

можно путем имплементации положений Же-

невской конференции Лиссабонского соглаше-

ния 3 . Совершенствование действующего рос-

сийского законодательства с учетом Женевско-

го акта связано с внесением изменений в ос-

новной документ, регулирующий правоотноше-

ния в области интеллектуальной собственно-

сти, –   Гражданский кодекс. 

Необходимо добиваться, по мнению Гор-

ленко С.А.4 , включения в §3 (в действующем 

тексте Кодекса «Право на наименование места 

происхождения товара») Главы 76 Кодекса 

«Права на средства индивидуализации юриди-

ческих лиц, товаров, работ, услуг и предприя-

тий» положений, относящихся к определению 

понятия «географическое указание», которое 

может быть сосредоточено в одной с опреде-

лением НМПТ статье – 1516 ГК РФ.   

                            
2  Салтыков М. А. Правовая охрана наименования места 

происхождения товара как одного из объектов 

интеллектуальных прав. :дис… канд. юрид.наук: 12.00.03 - 

М.: 2012. – С. 137. 
3 Женевский акт Лиссабонского соглашения о 

наименованиях мест происхождения и географических 

указаниях (принята 20 мая 2015 г.)  // Официальный сайт 

ВОИС: [сайт]. – URL: http://www.wipo.int/wipolex/ru/details.jsp?id=15625 

(дата обращения: 25.01.2017). 
4  Горленко С.А. Международные соглашения об 

индивидуализации и их влияние на законодательство // 

Патенты и лицензии. Интеллектуальные права. –2014. – 
№ 12. –  С. 20. 
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В числе таких изменений следует отметить 

необходимость внесения в Кодекс положений, 

касающихся включения географического указа-

ния в качестве объекта правовой охраны, в 

статью 1225 Главы 69 Кодекса («Общие поло-

жения»), дополнив перечень средств индиви-

дуализации, которым предоставляется право-

вая охрана (фирменные наименования, товар-

ные знаки и знаки обслуживания, наименования 

мест происхождения товаров, коммерческие 

обозначения) на основе государственной реги-

страции1. Выявление в определениях НМПТ и 

географического указания различий, которые 

должны проявиться в следующем: 

- НМПТ предназначено для товара, особые 

свойства которого максимально связаны с 

определенной местностью: материалы, сырье, 

людские ресурсы и т.д. находятся в границах 

местности, наименование которой охраняется в 

качестве НМПТ, а товар - изготовлен в ее пре-

делах; 

- географическое указание предназначено 

для товара, качество и репутация которого свя-

заны с происхождением в пределах конкретной 

территории. При этом, однако, допускается, что 

только один из этапов изготовления товара 

осуществлен в соответствующем географиче-

ском объекте; 

Введение подобной новеллы в ГК РФ зна-

чительно обогатит отечественное право, станет 

базой для дальнейшего устранения пробелов в 

правовом регулировании НМПТ, конечной це-

лью которых видится закрепление расширен-

ной трактовки положений НМПТ (режима гео-

графических указаний) в ГК РФ и других норма-

тивно-правовых акт, в том числе и с учетом 

необходимости воссоздания и опоры на соот-

ветствующие общественные отношения. 

Возвращаясь к понятию НМПТ и его содер-

жанию, необходимо отметить, что данная кате-

гория объектов интеллектуальной собственно-

сти обладает достаточно длительной историей 

своего развития, как, в сущности, и любой иной 

гражданско-правовой институт, обязанный сво-

им появлением общим закономерностям разви-

                            
1
Там же. –  С.21 

тия общества, имеющим доминантой эволюци-

онный путь. 

Этапы развития института НМПТ, как, впро-

чем, и всех объектов интеллектуальной соб-

ственности, объясняются прежде всего эконо-

мическими условиями и правовыми традиция-

ми. Следует констатировать, что исторически 

главными факторами, повлиявшими на форми-

рование института интеллектуальной соб-

ственности, явились: разделение труда, 

обособление интеллектуального труда в осо-

бый вид деятельности, превращение продуктов 

интеллектуального труда в товары, вовлечение 

их в рыночный товарооборот. Однако специфи-

ку общественных НМПТ, их ядро составляют 

особая трудовая этика и отношение к плодам 

труда, стремление к индивидуализации и гео-

графическая идентификация.   

В России отсутствует традиция долговре-

менных устойчивых общественных отношений, 

формирующих феномен НМПТ. Речь идет не 

столько о содержании права интеллектуальной 

собственности, сколько об ответственности и 

индивидуализме, а также присущей им этике. 

Необходимо дополнить концепт рецепции юри-

дических норм обязательным внедрением эти-

ческих.  

Правовое регулирование НМПТ в России 

нуждается в корректировке своего функциони-

рования, вызванной отсутствием разнообраз-

ных режимов регулирования. В момент форми-

рования постсоветского законодательства об 

интеллектуальной собственности была про-

игнорирована дуалистическая природа НМПТ. 

Законодатель юридически зафиксировал един-

ственный режим НМПТ, аналогичный европей-

скому Appellationd'origineprotégée. Данное фун-

даментальное противоречие до сих пор не 

устранено. Юридическое обоснование режимов 

географических указаний (Indicationge-

ographique) и контроля подлинности происхож-

дения (Appellationd'originecontrôlée) разрешит 

существующие противоречия национальной 

практики и позволит ускорить интеграцию оте-

чественных правообладателей в мировую эко-

номику. 
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Федеральный законодатель прилагает 

большие усилия по оптимизации НМПТ. В 2014 

году поправки в ГК РФ разрешили давнюю ди-

лемму исключительности прав интеллектуаль-

ной собственности и инклюзивной природы 

НМПТ. Отныне исключительное право НМПТ 

могут оспаривать множество лиц с учетом гео-

графической идентификации. Таким образом, 

регистрация НМПТ в национальной юрисдикции 

значительно упростилась, появился стимул к 

количественному росту правообладателей 

НМПТ. 

Исключительное право использования 

НМПТ неотчуждаемо, что не свойственно иму-

щественным правам и не позволяет признать 

право использования НМПТ исключительным. 

Право использования НМПТ не носит абсолют-

ный характер, поскольку запрет нарушения 

прав правообладателя относится не ко всем 

третьим лицам, так как не может быть направ-

лен против лиц, являющихся обладателями 

свидетельств на право использования данного 

НМПТ. Таким образом, само право на НМПТ не 

является абсолютным и исключительным и, 

следовательно, применение формулировки 

«исключительное право использования НМПТ» 

является необоснованным. 

Следует отметить, что правовая охрана 

НМПТ после регистрации действует независи-

мо от статуса правообладателя, а при его лик-

видации прекращается действие свидетельства 

на право использования НМПТ, но не правовая 

охрана самого НМПТ. 

Сохранение действия правовой охраны за-

регистрированного НМПТ, даже при отсутствии 

действующих свидетельств на право его ис-

пользования, позволяет при возобновлении 

производства товара получить свидетельство 

на право использования ранее зарегистриро-

ванного НМПТ с теми же свойствами. 

Помимо этого, использование производите-

лем НМПТ имеет большое общественное зна-

чение в силу направленности на сохранение и 

приумножение национальной самобытной ма-

териальной культурой уникального товара. И с 

этой позиции необходимо поощрять его более 

широкое и непрерывное использование. 

Режим защиты НМПТ должен проходить в 

русле декриминализации, борьбы с подделка-

ми, поощрения географически идентифициро-

ванных товаров. 

Для достижения конкурентоспособности 

национального производителя требуется гар-

монизация национальной и международных 

правовых систем, и передовых практик в обла-

сти НМПТ, в том числе путем рецепции про-

грессивных юридических норм. НМПТ как часть 

прав интеллектуальной собственности и право-

вое регулирование связанных с ним отношений 

занимает привилегированное место своеобраз-

ного моста между юридическими системами 

индустриальной /постиндустриальной эпох и 

новой цифровой эры. 
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